AVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru modificarea si completarea
Legii nr.81/1997 privind exercitarea profesiunii de farmacist,
infiintarea, organizarea si functionarea Colegiului
Farmacistilor din Roménia

Analizand proiectul de Lege pentru modificarea si
completarea Legii nr.81/1997 privind exercitarea profesiunii de
farmacist, infiintarea, organizarea si functionarea Colegiului
Farmacistilor din Romaénia, transmis de Secretariatul General al
Guvernului cu adresa nr.40 din 7.03.2002,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare i functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmitoarele observatii
s1 propuneri:

1. Prezentul proiect de lege are ca obiect modificarea si
completarea Legii nr.81/1997 privind exercitarea profesiunii de
farmacist, infiintarea, organizarea §i functionarea Colegiului
Farmacigtilor din Romania, incluzdnd ca element de noutate
permisiunea exercitarii profesiunii de farmacist pe teritoriul Romaniei
pentru cetdtenii strdini, in vederea realizarii coreldrii cu legislatia
europeana in materie.

Modificand si completand o lege ordinard, proiectul prezentat
are §i el caracter de lege ordinara.

2. Semnaldm existenta unei neconcordante, pe de o parte intre
Expunerea de motive si solutiile preconizate la pct.l si 2 ale



articolului unic, iar pe de alti parte intre aceste doud puncte si solutia
preconizatd la pct.3, al articolului unic. Astfel, desi din Expunerea de
motive si’continutul pct.3 al articolului unic rezulti c# interventia
legislativa vizeaza “cetéitenii striini”, la pct.1 si 2 ale articolului unic
notiunea de “cetitean striin” este restransa, folosindu-se expresia
“cetatean al unui stat membru al Uniunii Europene”.

Avand in vedere cd pentru asigurarea unei corecte apliciri a
actului normativ este necesar ca acesta si opereze cu termeni care au
acelasi inteles, initiatorul va trebui si opteze pentru unul din cei doi
termeni folositi.

3. La pct.3 al articolului unic, pentru un plus de claritate si
pentru eliminarea echivocului in aplicarea §i interpretarea dispozitiilor
preconizate, propunem ca in partea finali, dupd expresia “cetiteni
romani” sa se introduca sintagma “cu domiciliul in Romania”.

Bucuresti
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